Moduł 15: Przepisy z zakresu ochrony zwierząt – krótkie pytania
1. Podaj pięć cech, jakimi powinien się charakteryzować modelowy akt prawny z zakresu dobrostanu zwierząt.

Kluczowe kwestie: 


· Ustawodawstwo z jednego zakresu – jeden wydział/ministerstwo
· Stwierdzanie winy na podstawie odpowiedzialności obiektywnej
· Nakazowy charakter
· Dokument wyczerpujący i spójny
· Uprawnienia do zatrzymywania, rewizji/przeszukiwania, zajmowania i konfiskaty
· Wśród sankcji zakaz posiadania zwierząt i opieki nad nimi
· Krajowy organ egzekwujący
· Postać umożliwiająca jak najszybsze przyjęcie i jak najłatwiejsze wprowadzanie zmian.

2. Wymień i krótko scharakteryzuj trzy rodzaje systemów prawnych.

Kluczowe kwestie: 

· W niektórych państwach wykorzystuje się zarówno prawo precedensowe, jak i ustawowe – np. w Wielkiej Brytanii, Brytyjskiej Wspólnocie Narodów i w krajach, które niegdyś do niej należały
· Prawo romańsko-germańskie, wykorzystujące wyłącznie prawo ustawowe – np. w państwach UE 

· Prawo teokratyczne, oparte bezpośrednio na tekstach religijnych; niezmienne; obowiązuje np. w Arabii Saudyjskiej i w Iranie.

3. Jakie są możliwości w zakresie tzw. „ciężaru udowodnienia odpowiedzialności”?
Kluczowe kwestie: 

· ciężar udowodnienia odpowiedzialności może opierać się na „rachunku prawdopodobieństwa”, tj. stwierdzeniu, czy jest bardziej prawdopodobne, że oskarżony popełnił zarzucany mu czyn, czy że go nie popełnił, lub na „dowodzie ponad wszelką wątpliwość”
· ciężar udowodnienia odpowiedzialności może mieć różną postać w różnych krajach. 

4. Podaj trzy podstawowe elementy, które należy poznać, analizując porządek prawny obowiązujący w danym kraju.

Kluczowe kwestie: 

· Status oskarżonego – domniemanie winy lub domniemanie niewinności

· Ciężar udowodnienia odpowiedzialności – „rachunek prawdopodobieństwa” lub „dowód ponad uzasadnioną wątpliwość”
· Dopuszczalność dowodów – np. tzw. dowodów ze słyszenia, czy dowodów niepotwierdzonych.

5. Jakie są główne cechy aktów prawnych o charakterze zakazowym, nakazowym i opartym na analizie kosztów/korzyści? Podaj przykład aktu z każdej kategorii.

Kluczowe kwestie: 

· Zakazowy – „czego nie wolno robić”; np. amerykańska ustawa o dobrostanie zwierząt, brytyjska ustawa o ochronie zwierząt z roku 1911, brytyjska ustawa o rolnictwie z roku 1968, brytyjskie rozporządzenie o dobrostanie zwierząt w czasie transportu z roku 1997, itd. 

· Nakazowy – „co należy zapewnić”; np. dowolna dyrektywa unijna w sprawie dobrostanu
· Analiza kosztów/korzyści – czy oczekiwana korzyść uzasadnia ponoszone koszty? Np. brytyjska ustawa o zwierzętach (procedurach naukowych) z roku 1986. 

6. Co oznaczają następujące terminy: „czyn świadomy i zamierzony z subiektywnego punktu widzenia”, „czyn świadomy i zamierzony z obiektywnego punktu widzenia” i „czyn obciążony odpowiedzialnością obiektywną”?

Kluczowe kwestie: 

· Czyn świadomy i zamierzony z subiektywnego punktu widzenia – badając, czy doszło do popełnienia czynu przestępczego, uwzględnia się intencje oskarżonego
· Czyn świadomy i zamierzony z obiektywnego punktu widzenia – badając, czy doszło do popełnienia czynu przestępczego, uwzględnia się poglądy dość dbałej, stosunkowo kompetentnej osoby
· Czyn obciążony odpowiedzialnością obiektywną – poglądy oskarżonego i społeczeństwa są nieistotne.

7. Podaj uprawnienia, jakie mogą wynikać z aktu prawnego.

Kluczowe kwestie: 

Uprawnienia do:
· zastosowania siły 

· dostępu 
· zatrzymania i rewizji/przeszukania
· zajęcia
· konfiskaty
· aresztowania.

8. Jaki jest prawny status zwierząt we wszystkich krajach? Jaki istnieje wyjątek od tej reguły? 
Kluczowe kwestie: 

· Własność. Wyjątek stanowi unijny „Protokół w sprawie ochrony i dobrostanu zwierząt”. Jest to Aneks do Traktatu ustanawiającego Unię Europejską, wymagający od Państw Członkowskich, aby „brały w pełni pod uwagę potrzeby zwierząt związane z ich dobrostanem”, przygotowując i wdrażając przepisy.
9. Podaj sześć możliwych przyczyn nieskuteczności ustawodawstwa z zakresu dobrostanu zwierząt.

Kluczowe kwestie: 

· Status prawny: własność
· Ustawodawstwo o charakterze zakazowym, nie obejmujące niezbędnych wymogów
· Ustawodawstwo podzielone: gatunki, miejsca 
· Kompromisowe sformułowania w tekście aktów prawnych na skutek działania grup nacisku kierujących się własnym interesem
· Reinterpretacja zapisów przez organa branżowe
· Podział odpowiedzialności za ustawodawstwo w zakresie dobrostanu pomiędzy kilka wydziałów/ministerstw
· Źle, w pośpiechu przygotowane/przyjęte akty prawne
· Subiektywny charakter czynu przestępczego: „cierpienie”, „zbędne”, „ból” 
· Ograniczone zasoby
· Problemy z zakresu egzekwowania przepisów
· Kierowanie się tym samym interesem przez organ egzekwujący i osoby potencjalnie ścigane

· Ograniczenie uprawnień do dostępu, zatrzymywania i przeszukiwania, konfiskaty i aresztowania
· Poufność handlowa 
· Przyjęta praktyka
· Brak w ustawie regulacji dotyczących zakazu posiadania zwierząt i zakazu opieki nad zwierzętami 

· Naciski gospodarcze i polityczne w kraju
· Międzynarodowe układy handlowe
· Ograniczenia dotyczące środowiska naturalnego.
10. Czy istnieje możliwość, aby organizacja pożytku publicznego zajmująca się dobrostanem zwierząt doprowadziła do skazania holenderskiego hodowcy świń za utrzymywanie macior w kojcach dla macior, gdyż stosowanie tego rodzaju systemów poważnie narusza jedną z pięciu wolności (wolność realizacji naturalnych zachowań)?

Kluczowe kwestie: 

W UE stosowanie tradycyjnych kojców dla macior jest zgodne z prawem.  Co za tym idzie, systemy chowu, których są one częścią, mają status „przyjętej praktyki”. System chowu musi być aprobowany, gdy akceptują go lub odnoszą się do niego krajowe akty prawne (pierwotne lub wtórne), bez względu na jego możliwy negatywny wpływ na dobrostan.  Sądy nie mają możliwości nieuwzględniania postanowień demokratycznie wybranych krajowych zgromadzeń legislacyjnych.
